Drucksache 19/28649 —48 - Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode

Das Unternehmen sollte durch vertragliche Ausgestaltung sicherstellen, dass die menschenrechtsbezogenen Er-
wartungen auch in der weiteren Lieferkette — d.h. durch Vorlieferanten — erfiillt werden, etwa durch die Verein-
barung von Weitergabeklauseln. Durch diese wird der Vertragspartner verpflichtet, den Lieferantenkodex auch
gegeniiber seinen eigenen Vertragspartnern durch geeignete vertragliche Regelungen durchzusetzen. Das Unter-
nehmen kann gegebenenfalls zusétzlich vertraglich festschreiben, dass der Vertragspartner bestimmte Produkte
nur von ausgewdhlten (zuvor gepriiften) Lieferanten beziehen darf oder nachweisen muss, dass bestimmte Pro-
dukte aus zertifizierten Regionen oder Rohstoffe aus zertifizierten Schmelzen kommen (z.B. Chain of Custody
Zertifizierung).

Zu Nummer 3 und Nummer 4

Die Uberpriifung der Einhaltung der eigenen menschenrechtsbezogenen Standards bei unmittelbaren Zulieferern
kann etwa durch eigene Kontrolle vor Ort, durch mit Audits beauftragte Dritte sowie durch die Inanspruchnahme
anerkannter Zertifizierungs-Systeme oder Audit-Systeme erfolgen, soweit sie die Durchfilhrung unabhingiger
und angemessener Kontrollen gewéhrleisten. Die Beauftragung externer Dritter entbindet das Unternehmen nicht
von seiner Verantwortung nach diesem Gesetz. Bezogen auf die Uberpriifung mittelbarer Zulieferer ist insbeson-
dere eine Fokussierung auf strategisch relevante Zwischenhédndler und Zulieferer zu erwigen.

Zu Absatz 5

Die Wirksamkeit der PraventionsmaB3nahmen ist einmal jéhrlich und anlassbezogen zu tiberpriifen, etwa vor Auf-
nahme einer neuen Tétigkeit oder Beziehung, vor strategischen Entscheidungen oder Verdnderungen in der Ge-
schiftstétigkeit etwa durch einen bevorstehenden Markteintritt, Produkteinfiihrung, Verdnderung der Geschéfts-
grundsétze oder umfassenderen geschéftlichen Verdnderungen. Eine Analyse kann auch als Reaktion oder in Vo-
rausschau auf Verinderungen im Geschiftsumfeld notwendig sein. Die Pflicht zur anlassbezogenen Uberpriifung
gilt jedoch nur fiir wesentliche Anderungen, wenn das Unternehmen mit einer verinderten oder erweiterten Risi-
kolage in der Lieferkette rechnen muss.

Erkenntnisse aus der Bearbeitung von Hinweisen nach § 8 Absatz 1 und der Durchfithrung von Streitbeilegungs-
verfahren nach § 8 Absatz 1 Satz 4 sind bei der regelmifBigen Uberpriifung der Praventionsmaflnahmen zu be-
rlicksichtigen. Bei Bedarf sind die Manahmen unverziiglich anzupassen.

Zu § 7 (Abhilfemafinahmen)

Zu Absatz 1

Mithilfe einer Abhilfemafinahme soll ein Unternehmen — basierend auf den Erkenntnissen der Risikoanalyse —
eine bereits realisierte oder unmittelbar bevorstehende Verletzung einer geschiitzten Rechtsposition oder einer
umweltbezogenen Pflicht beenden oder zumindest minimieren.

Im eigenen Geschéftsbereich muss die Abhilfemafinahme zu einer Beendigung der Verletzung fithren. Dies steht
im Einklang mit den Kriterien der Angemessenheit (§ 3 Absatz 2), nach denen gilt: Je ndher das Unternehmen
der drohenden oder bereits eingetretenen Verletzung steht und je mehr es dazu beitréigt, desto groer miissen seine
Anstrengungen sein, die Verletzung zu beenden. Im eigenen Geschéftsbereich steht das Unternehmen in einem
so engen Zusammenhang mit dem Risiko, dass von ihm erwartet werden kann, die unmittelbar bevorstehende
oder bereits eingetretene Verletzung unverziiglich zu beenden.

§ 7 Absatz 1 begriindet keine Grundlage fiir einen Anspruch eines Geschédigten gegeniiber einem Unternehmen.

Zu Absatz 2

Absatz 2 beschreibt Abhilfemainahmen bei Verletzung einer geschiitzten Rechtsposition oder einer umweltbezo-
genen Pflicht bei einem unmittelbaren Zulieferer. Kann ein Unternehmen die Verletzung nicht in absehbarer Zeit
beenden, muss es unverziiglich ein Konzept zur Minimierung erstellen und umsetzen. Das Konzept muss einen
konkreten Zeitplan enthalten. Das Konzept sollte auBerdem Erwégungen beinhalten, wann ein Abbruch der Ge-
schiftsbeziehung zu erwégen ist.

Zu Nummer 1

Gegeniiber einem Zulieferer, der die Verletzung aufgrund eines Verstofies gegen den vertraglich vereinbarten
Lieferantenkodex verursacht hat, sollte der Unternehmer auf Grundlage eines individuellen Korrekturmafnahme-



